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NAinda que os olhos do cidaddo tenham
enxergado o crime de muitos, as lupas do Julgador so
podem considerar as provasgppd u zi das! 0

Processo n921471150.2007.8.20.0001
SENTENCA:

EMENTA: Penal e processo penalCrimes contra a
Administragdo Publica.Corrupcdo  ativa e passiva.
Materialidade e autoria comprovadas. Agravante. Majorante.
CONDENACAO e ABSOLVICAO. 1.1. O crime de corrupgao
ativa estdalocadodentro da classe de crimes praticados por
particulares contra a administracdo publica. O objeto juridico
protegido nesse tipo penal é a probidade da administracdo, e
tentase evitar que uma ag¢&xterna corrompa administracéo
publica através deess funcionariosl.2. O delito de corrupgéo
passiva consumada reside no fato da solicitacdo, recebimento
ou aceite da promessa ou da vantagem indevida. Vantagem
indevida solicitada, oferecida adlada ao agente politico ou
servidor publico(nos termos dartigo 327 do Cédigo Penal) é
gualquer comprometimento de nao praticar, retardar ou deixar
de praticar algo que deveria em funcdo do dever funci@nal.
Lavagem de dinheiro. Materialidade inexistente.
ABSOLVICAO. 2.1.Conceitum e de fl avagem de
processo pelo qual o criminoso transforma recursos oriundos de
atividades ilegais em ativos com origem aparentemente legal.
2.2. Aexisténciado r i me de Al avadgequede d
a origem dos recursos ou bens seja ilicita.

Vistos etc.

| i RELATORIO

Tratase de acdo penal publica incondicionada ajuizada pelo
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTEatravés da
Promotoria de Justica de Defesa do Patrimdénio Publico da Comarca de Natal/RN, embasado
em inquérito policial e nos procedimentos a ele correlatos, em desfavor das peskpas de


mailto:nt4cri@tjrn.gov.br
mailto:nt4cri@tjrn.gov.br

EMILSON MEDEIROS DOS SANTOS (art. 31@apute § 1°, do Cdodigo Pah observando

se a aplicacdo da agravante prevista no art. 62, inciso I, do Codigo Penal); 2) DICKSON
RICARDO NASSER DOS SANTOS (art. 31@apute § 1°, do Codigo Penal, observaisgo

a aplicacdo da agravante prevista no art. 62, inciso |, do Codigg:RInaDAO ERIDAN

DE ANDRADE (art. 317,capute § 1° do Cddigo Penal); 4) GERALDO RAMOS DOS
SANTOS NETO (art. 317capute 8 1°, do Cddigo Penal); 5) TIRSO RENATO DANTAS
(art. 317,capute § 1°, do Cddigo Penal); 6) ADENUBIO DE MELO GONZAGA (art. 317,
caput e 8§ 1°, do Cdédigo Penal); 7) EDSON SIQUEIRA DE LIMA (art. apute § 1°, do
Cddigo Penal); 8) ALUISIO MACHADO CUNHA (art. 31¢apute 8§ 1°, do Cdadigo Penal);

9) JULIO HENRIQUE NUNES PROTASIO DA SILVA (art. 312apute § 1°, do Cadigo
Penal); 10) RANCISCO SALES DE AQUINO NETO (art. 31tapute 8§ 1°, do Cddigo
Penal); 11) EDIVAN MARTINS TEIXEIRA (art. 317¢apute 8 1°, do Cddigo Penal); 12)
SALATIEL MACIEL DE SOUZA (art. 317, capute § 1°, do Caodigo Penal); 13) ANTONIO
CARLOS JESUS DOS SANTOS (art. 31Zapute § 1° do Codigo Penal); 14) SID
MARQUES FONSECA (art. 317capute § 1°, do Codigo Penal); 15) KLAUS CHARLIE
NOGUEIRA SERAFIM DE MELO (art. 317capute § 1°, do Cddigo Pahc/c art. 29 do
Cddigo Penal, observande a causa de aumento de pena prevista no art. 327, § 2° do Codigo
Penal); 16) FRANCISCO DE ASSIS JORGE SOUSA (art. 3Bpute § 1° , do Cddigo
Penal c/c art. 29 do Cddigo Penal, observasela causa de aumemnte pena prevista no art.
327, 8§ 2° do Cadigo Penal); 17) HERMES SOARES FONSECA (art.c2pute § 1°, do
Cddigo Penal c/c art. 29 do Cdédigo Penal, observardncausa de aumento de pena prevista
no art. 327, 8 2° do Caodigo Penal); 18) RICARDO CABRABREU (Art. 333, capute
paragrafo tnico, do Codigo Penal e art. 1°, inciso V, da Lei n° 9.613/98); 19) JOSE CABRAL
PEREIRA FAGUNDES (art. 1°, inciso V, da Lei n° 9.613/98); 20) JOSEILTON FONSECA
DA SILVA (art. 1°, inciso V, da Lei n° 9.613/98); e 21) JOARANCISCO GARCIA
HERNANDES (art. 1°, inciso V, da Lei n°® 9.613/98), todos devidamente qualificados nos
autos, pelas condutas delituosas consubstanciadas nos fatos narrados na exordial:

fi0s denunciadosEMILSON MEDEIROS DOS SANTOS, DICKSON
RICARDO NASSER @5 SANTOS, GERALDO RAMOS DOS SANTOS
NETO, TIRSO RENATO DANTAS, ADAO ERIDAN DE ANDRADE,
ADENUBIO DE MELO GONZAGA, ALUISIO MACHADO CUNHA,
ANTONIO CARLOS JESUS DOS SANTOS, JULIO HENRIQUE NUNES
PROTASIO DA SILVA, FRANCISCO SALES DE AQUINO NETO, EDSON
SIQUEIRADE LIMA, SALATIEL MACIEL DE SOUZA e EDVAN MARTINS
TEIXEIRA, no curso do processo legislativo de elaboragdo do novo Plano
Diretor do Municipio de Natal, durante o primeiro semestre e inicio do
segundo semestre do ano de 2007, aceitaram, para si, promegsatdgem
indevida, para que, no exercicio dos mandatos de vereador do municipio de
Natal, votassem conforme os interesses de um grupo de empresarios do ramo
imobiliario e da construcao civil, que se formou para corromper, mediante
pagamento de dinheiro, sa consciéncias dos representantes do povo
natalense (art. 317, caput, do CP). Os denunciados, vereadores do Municipio
de Natal, estimulados pelo oferecimento e a promessa da vantagem indevida,
em valores iguais ou superiores a trinta mil reais (R$ 30.@)0ara cada

um deles, obedecendo a uma tabela previamente escalonada de valores,
formaram um grupo coeso que se articulou entre si durante todo o processo
legislativo mencionado sob a promocdo, organizacdo e direcdo do
denunciado EMILSON MEDEIROS DOS SAMNS que, como Engenheiro
Civil, em face das suas relacdes pessoais com empresarios dos ramos da
construcdo civil e imobiliario, funcionou como elo de ligagédo entre os edis e
0s empresarios (art. 62, inciso |, do CP). O denunciado DICKSON
RICARDO NASSER DGSANTOS, igualmente, em posicdo inferior apenas a
do denunciado EMILSON MEDEIROS DOS SANTOS, promoveu e organizou
a cooperacgdo no crime e dirigiu a atividade dos demais agentes, vasendo



inclusive da qualidade de Presidente da Camara Municipal de Nata p
sustar o pagamento do subsidio do denunciado SID MARQUES FONSECA,
para obrigalo a votar conforme os interesses do grupo de vereadores
integrantes do grupo contratado pelos corruptores (art. 62, inciso |, do CP).
Em razdo da aceitacdo da promessa datagem indevida, os denunciados
EMILSON MEDEIROS DOS SANTOHCKSON RICARDO NASSER DOS
SANTOS, GERALDO RAMOS DOS SANTOS NETO, TIRSO RENATO
DANTAS, ADENUBIO DE MELO GONZAGA, ALUISIO MACHADO
CUNHA, ANTONIO CARLOS JESUS DOS SANTOS, JULIO HENRIQUE
NUNES PROTAIO DA SILVA, FRANCISCO SALES DE AQUINO NETO,
EDSON SIQUEIRA DE LIMA e SALATIEL MACIEL DE SOUZA votaram,
com éxito, conforme acertado com os empresarios corruptores, pela rejeicao
dos vetos do Chefe do Executivo as emendas parlamentares ao Plano Diretor
de Natal, na sessdo da Céamara Municipal do dia 03.07.2007, assim
praticando ato de oficio com infracdo de dever funcional (art. 317, § 1°, do
CP). O denunciado SID MARQUES FONSECA, por sua vez, nesse
interregno, postulou e aceitou assumir o mandato de vereaa qualidade

de suplente do vereador ADAO ERIDAN DE ANDRADE, durante licenca
médica deste, sob a condi¢do de votar de acordo com o grupo chefiado por
EMILSON MEDEIROS DOS SANTOS durante o processo legislativo de
elaboracdo do novo Plano Diretor do Muipio de Natal, de modo a
assegurar o pagamento da vantagem indevida prometida pelos empresarios,
em dinheiro, no valor de trinta mil reais (R$ 30.000,00) para outrem, o
titular do mandato, o denunciado ADAO ERIDAN DE ANDRADE, assim
como postulou diretamém a empresarios integrantes do grupo corruptor,
apos a sesséo de apreciacao dos vetos do Chefe do Executivo ao projeto final
aprovado pela Camara Municipal, ocorrida no dia 03/07/2007, o pagamento
da vantagem indevida prometida ao denunciado ADAO ERIDAN D
ANDRADE (art. 317, caput, do CP). Os denunciados KLAUS CHARLIE
NOGUEIRA SERAFIM DE MELO, FRANCISCO DE ASSIS JORGE SOUSA
e HERMES SOARES FONSECA, funcionarios da Camara Municipal de
Natal e, respectivamente, assessores dos denunciados EMILSON
MEDEIROS DOSSANTOS, GERALDO RAMOS DOS SANTOS NETO e
DICKSON RICARDO NASSER DOS SANTOS, foram incumbidos pelos seus
superiores hierarquicos de cumprirem a ordem manifestamente ilegal de
arrecadagdo da vantagem indevida e distribuicdo do dinheiro pago pelos
empresariosno dia 03.07.2007 e nos dias que se seguiram, praticando o
crime em ceautoria (art. 317, caput e § 1° c/c art. 29 do CP). Os
denunciados KLAUS CHARLIE NOGUEIRA SERAFIM DE MELO,
FRANCISCO DE ASSIS JORGE SOUSA e HERMES SOARES FONSECA
ocupam funcgdes de camfica na Camara Municipal de Natal, assessorando,
respectivamente os denunciados EMILSON MEDEIROS DOS SANTOS,
GERALDO RAMOS DOS SANTOS NETO e DICKSON RICARDO NASSER
DOS SANTOS (art. 327, § 2° do CP). O denunciado RICARDO CABRAL
ABREU, empresério do ramo dhiliario, e sua esposa CRISTIANE
BARRETO AMARAL ABREU, ofereceram e pagaram vantagem indevida, no
dia 03.07.2007, de cem mil reais (R$ 100.000,00) aos vereadores
denunciados, fazenem por meio de dois cheques de cingiienta mil reais (R$
50.000,00), ordemdos pelo denunciado RICARDO CABRAL ABREU, na
qualidade de dirigente da pessoa juridica ABREU IMOVEIS LTDA., e
assinados, com pleno conhecimento da sua destinacéo, pela denunciada
CRISTIANE BARRETO AMARAL ABREU, favorecendo nominalmente
FRANCISCO DE ASSISJIORGE SOUSA, assessor do denunciado
GERALDO RAMOS DOS SANTOS NETO, destacado para esse fim pelo
grupo de vereadores corrompido chefiados pelo denunciado EMILSON
MEDEIROS DOS SANTOS (art. 333, caput, do CP). Em virtude do
oferecimento e pagamento da vantagendevida pelos denunciados
RICARDO CABRAL ABREU e CRISTIANE BARRETO AMARAL ABREU e
outros corruptores ainda néo identificados, acertada previamente com o
denunciado EMILSON MEDEIROS DOS SANTOS, este e 0s denunciados
DICKSON RICARDO NASSER DOS SANTOS, SFRO RAMOS DOS
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SANTOS NETO, TIRSO RENATO DANTAS, ADENUBIO DE MELO
GONZAGA, ALUISIO MACHADO CUNHA, ANTONIO CARLOS JESUS
DOS SANTOS, JULIO HENRIQUE NUNES PROTASIO DA SILVA,
FRANCISCO SALES DE AQUINO NETO, EDSON SIQUEIRA DE LIMA e
SALATIEL MACIEL DE SOUZA \ertam, com éxito, conforme acertado com

0S empresarios corruptores, pela rejeicdo dos vetos do Chefe do Executivo as
emendas parlamentares ao Plano Diretor de Natal, na sessdo da Camara
Municipal do dia 03.07.2007, assipnaticando ato de oficio com infragdle

dever funcional (art. 333, paragrafo Gnico, do CP). Os denunciados JOSE
CABRAL PEREIRA FAGUNDES, JOAO FRANCISCO GARCIA
HERNANDES e JOSEILTON FONSECA DA SILVA, emutoria com o
denunciado RICARDO CABRAL ABREU, com o propdsito de dissimular a
movimetacdo, a origem, o destino (aos vereadores denunciados) e a
natureza da vantagem indevida, em dinheiro, paga pelos denunciados
RICARDO CABRAL ABREU e CRISTIANE BARRETO AMARAL ABREU,
através dos dois cheques de cinglienta mil reais (R$ 50.000,00), emitidos e
favor de FRANCISCO DE ASSIS JORGE SOUSA, decorrente dos crimes
antecedentes de corrupcao ativa e passiva, contra a administracao publica,
forjaram um contrato de compra e venda de imével, em que o primeiro, 0
denunciado JOSE CABRAL FAGUNDES, figura cowemdedor de um
apartamento no Edificio Riomar, na Avenida Deodoro da Fonseca, nesta
capital. O segundo, o denunciado JOAO FRANCISCO GARCIA
HERNANDES, juntamente com o denunciado JOSEILTON FONSECA DA
SILVA, apresentarse como testemunhas no documento. #ltimo, o
denunciado RICARDO CABRAL ABREU consta no documento como
comprador do imdvel (art. 1°, inciso V, da Lei n® 9.613/98). Em face do
mencionado documento, apreendido em diligéncia de busca e apreensao na
residéncia do denunciado RICARDO CABRAL ABRieUdia 27/07/2007,
firmou-se como 4&libi dos denunciados RICARDO CABRAL ABREU e
CRISTIANE BARRETO AMARAL ABREU no inquérito policial a explicagdo
de que os referidos cheques, no valor total de cem mil reais (R$ 100.000,00)
significaram a primeira parcela @l pagamento da suposta compra do
apartamento de JOSE CABRAL PEREIRA FAGUNDES, dissimulando, como
se fora negdcio licito, a movimentagdo, a origem, a destinacéo ilicita e a
natureza dos valores pagos aos vereadores.

Continuando, afirmou o Ministérieublico que:

fiEm data de 07 de maio de 2007 foi instaurada no ambito desta Promotoria
de Justica a Peca de Informagdo n°® 081/07, em face de representagéo
formulada pelo forum de entidades de Mae Luiza, em que é solicitada a
abertura de investigacdes pareomprovar a veracidade de denlncias
relativa a um esquema de corrupcdo de vereadores para aprovagdo de
emendas ao Projeto de Lei do novo Plano Diretor de Natal. A aludida
representacdo, que vem assinada por representantes de entidades ligadas ao
bairro de Mae Luiza, € acompanhada por cépia de jornais contendo trecho
da coluna do jornalista Woden Madruga, publicada no diario Tribuna do
Norte, no qual é relatado pelo referido jornalista que, em uma conversa com

um advogado, est e t etbriaao RAlahoeDiredor deo q u e
Natal, em discussdo na Céamara de Vereadores, tem emenda valendo
apartamento at® de 4 su2tesbd. Il nstau

juntado aos autos em data de 11 de maio de 2007 o oficio n°® 1342007

oriundo da Ouvidoriado Ministério Publico do Estado do Rio Grande do

Norte, encaminhando denuncia pemail, formulada pelo cidad&o Dimirson

Holanda Cavalcante, noticiando a informacdo publicada na coluna da
jornalista Eliana Lima, no Jornal de Hoje, edicdo de 24 de abrik@87,

i nsinuando a exist®°ncia de Adois milh
carros novoso para a C©Omara de Vereac
imprensa ganharam contornos reais no dia 28.06.2007, quando compareceu
espontaneamente, perante a Praonia de Justica de Defesa do Patriménio



Publico, a Procuradora do Municipio de Natal MARISE COSTA DE SOUZA
DUARTE, ocasi «o em que prQ@JEnaomanhd seg.!
de ontem, dia 27.06.2007, por volta das 10:00h, foi procurada no prédio da
Procuadoria Geral do Municipio pelo vereador SID FONSECA; QUE se
reuniu com o vereador SID FONSECA na sala de Reunides da sede da
Procuradoria; QUE o vereador SID FONSECA foi tratar de assuntos do seu
interesse como parlamentar; QUE a estagiaria BEATRIZ foenqu
comunicou a declarante a chegada do vereador SID FONSECA no prédio da
Procuradoria; QUE durante a conversa, o vereador SID FONSECA se
mostrou muito angustiado com a votagdo dos vetos do prefeito Municipal as
emendas feitas pela Camara Municipal ao NBlamo Diretor de Natal; QUE
0 vereador SID FONSECA relatou que atualmente estava substituindo, na
condicédo de suplente, o vereador ADAO ERIDAN, que se encontra em gozo
de licenca médica com duracdo de dois meses; que o vereador SID
FONSECA também relatouug havia assumido um compromisso de
natureza politica com o vereador ADAO ERIDAN de, no periodo em que o
estivesse substituindo, votar sob a orientacdo dele (ADAO ERIDAN); QUE
durante as discussdes parlamentares, ja no exercicio do mandato de vereador,
SID FONSECA percebeu que o melhor para a cidade seria a manutencdo dos
vetos que o Prefeito havia feito as emendas dos vereadores, principalmente
porque, segundo ele, havia se convencido dos argumentos técnicos
apresentados pelo Ministério Publico e pelo étef QUE SID FONSECA,
juntamente com os demais membros da Comissdo de Educacdo e Saude da
Céamara Municipal, promoveu a realizacdo de uma audiéncia publica na
Camara Municipal de Natal especificamente para discutir o
Afdesenvol vi ment o nsourstteeon t 8evne | v idrat urdeeg i d«
ao Plano Diretor, considerada a mais polémica das emendas dos vereadores;
QUE SID FONSECA também promoveu uma discussdo em uma comunidade
catblica que ele faz parte para discutir o0 mesmo assunto, convidando a
Promotora delustica de Defesa do Meio Ambiente, Gilka da Mata Dias para
o encontro; QUE durante o encontro, os padres que participaram da discussao
se convenceram de que o melhor para a cidade seria a manutencéo do veto do
prefeito & emenda n° 03; QUE SID FONSECAgmou o vereador ADAO
ERIDAN com o intuito de obter a libera¢cdo do compromisso politico firmado
com ele, pois ndo tinha a compreensdo do alcance desse compromisso
quando o mesmo foi firmado; QUE nesse momento ADAO ERIDAN,
segundo o relato de SID FONSECAirmou que estava com dificuldades
financeiras e precisava receber os quinze mil reais (R$ 15.000,00) que
estavam sendo prometidos pelo voto a favor do compromisso de aprovar as
emendas e derrubar os vetos; QUE ADAO ERIDAN, ainda segundo o relato
de SID FONSECA a declarante, mostrou a SID FONSECA documentos
relacionados a pendéncias financeiras que possuia e disse que precisava do
dinheiro para saldar esses compromis§spdE ADAO ERIDAN também
afirmou & SID FONSECA, segundo o relato deste, que o votodlela o
décimo sexto (16°) entre os vereadores de Natal e que ele foi o dltimo a aderir
itabel ao, j 8 gue eram necessS8rios
emendasQUE segundo SID FONSECA, ADAO ERIDAN estava cobrando
0 compromisso assumido porque ezebimento do dinheiro, ou parte dele,
esta condicionado a aprovacgéo final das emendas, com a derrubada dos vetos
do Prefeito; QUE efetivamente as emendas dos vereadores obtiveram
dezesseis votos; QUE os vereadores que votaram a favor das emendas séo
ADAO ERIDAN, AQUINO NETO, JULIO PROTASIO, EDVAN
MARTINS, CARLOS SANTOS, EMILSON MEDEIROS, ADENUBIO
MELO, PROFESSOR LUIZ CARLOS, ALUIZIO MACHADO, RENATO
DANTAS, SALATIEL DE SOUZA, SARGENTO SIQUEIRA, DICKSON
NASSER, ENILDO ALVES, GERALDO NETO e BISPO FRANCISCO DE
ASSIS; QUE SID FONSECA néo revelou nem a declarante perguntou quem
estava financiando o esquema de pagamento aos vereadores de Natal; QUE
SID FONSECA pediu a declarante que conseguisse a intervencao de alguém
pudesse interceder junto ao vereador ADAO ER\Dpara que o liberasse
do compromisso; QUE a declarante se sentiu obrigada a comunicar esse fato,
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porque € uma Procuradora do Municipio de Natal, com 0 compromisso com a
legalidade e a moralidade no trato da coisa publica, e porque, até mesmo
funcionalmete existe a obrigacdo de que, havendo o conhecimento de fato

criminoso, comuni c &a mesma cdate (28.06.2007)d i r e i
também prestou depoimento a Promotora de Justica de Defesa do Meio
Ambient e de Nat al Gl LKA DA QUEAA A DI /

declarante € Promotora de Justica de Defesa do Meio Ambiente da Comarca
de NatalRN; QUE no exercicio das fun¢gfes de Promotora de Justica do
Meio Ambiente a declarante vem acompanhando a elaboracéo do Projeto de
Reviséo do Plano Diretor da Cidade de N&bll desde 2004; QUE agora no

ano de 2007 a declarante acompanhou toda a discusséo e votagdo do novo
Plano Diretor de NateRN; QUE a declarante compareceu as audiéncias
publicas realizadas pela Camara Municipal de Nah bem como as
votacdes; QUE em raadde todas estas atuacdes a declarante teve muito
contato com a sociedade civil organizada; QUE durante esse processo de
acompanhamento da votacdo do plano diretor, a declarante recebeu varios
pedidos para apuracdo de possivel compra de votos de veredulanres o
processo de votacéo do Plano Diretor de Natal; QUE a declarante orientou as
pessoas que procurassem a Promotoria de Justica de Defesa do Patrimdnio
Publico da Comarca de NafdN, que tem atuagdo especifica para tal
finalidade; QUE nas audiénsi@m que esteve acompanhando as votacdes ha
Céamara Municipal de Natal presenciou o clamor da sociedade que gritou em
coro AVENDI DO6 para os vereadores g L
emendas; QUE a declarante presenciou ainda, nas galerias da Céamara
Municipa | de Natal, cartaz com a express
referéncia ao valor supostamente recebido por algum vereador em troca do
v o t Diahte dos graves fatos noticiados, especialmente os relatados pela
Procuradora MARISE COSTA DE SOUZA DUARTE, que a votagédo de
apreciacdo dos vetos do Prefeito CARLOS EDUARDO NUNES ALVES as
emendas ao Plano Diretor de Natal, que ocorreria em 03 de julho de 2007,
estava irremediavelmente viciada pela corrupcdo dos referidos edis, que
estariam todos vinculadosoavoto pela derrubada do veto, este Orgéo
Ministerial expediu imediata requisi¢cdo de inquérito policial a Delegacia de
Defesa do Patrimbénio Publico e requereu ao Poder Judicidrio, no dia
29.06.2007, a interceptacdo de comunicacdes telefénicas de deZésjeis

dos vinte e um (21) vereadores do municipio, indicando os nimeros
telefénicos cadastrados junto ao Cerimonial da Prefeitura Municipal de
Natal. A interceptacdo das comunicacdes telefonicas, por exceléncia o meio
de prova, sendo o Unico (art. 2°, inzil, da Lei n° 9.296/96), que melhor
documenta as relacdes clandestinas de esquemas de corrupgéo, logrou
comprovar amplamente, com uma riqueza de detalhes nunca antes vista em
provas dessa espécie (somente nesta dendncia sédo reproduzidos 114 didlogos
entre os denunciados), o esquema de corrup¢do relatado a Procuradora
Municipal Marise Costa de Souza Duarte pelo denunciado SID MARQUES
FONSECA, que noticiou a ela a existéncia de um esquema de corrupgao
envolvendo dezesseis vereadores de Natal, os quaisraaded uma
itabel ad de propina para garantir a a
dos vetos do Executivo, das emendas parlamentares ao Plano Diretor,
conforme sera demonstrado. A prova amealhada registra conversas que
efetivamente comprovam que as enasnglrlamentares ao Plano Diretor de
Natal, que haviam sido vetadas pelo Chefe do Executivo, foram negociadas
com os corruptores através do denunciado EMILSON MEDEIROS DOS
SANTOS, assim como identifica os vereadores que aderiram ao grupo
corrompido, confame havia relatado inicialmente a Procuradora Municipal
Marise Costa de Souza Duaxe.

Por decisdo da colenda Céamara Criminal do Egrégio Tribunal de
Justica do Rio Grande do Norte (HC n° 2008.006®5 mantida pelo Superior Tribunal de
Justica (REsp n1.107.199) e pelo Supremo Tribunal Federal (RE n° 629710), a acusada



CRISTIANE BARRETO AMARAL ABREU foi excluida do pélo passivo da presente
demanda.

A denuncia foi recebida e@8 de julho de 2008 (fls. 90/95vol. 06),
tendo em vista o preenchimerttos requisitos formais previstos nos artigos 41 do Cédigo de
Processo Penal. A peca inaugural contém transcri¢coes de audios das interceptacdes telefénicas
judicialmente deferidas, menciona documentos, termos de apreensfes e diversos materiais
apreendidogpdos acostados aos autos.

Citados, os acusadogOSEILTON FONSECA DA SILVA,
FRANCISCO SALES DE AQUINO NETO, JOAO FRANCISCO GARCIA
HERNANDES, TIRSO RENATO DANTAS, ANTONIO CARLOS JESUS DOS
SANTOS, ALUISIO MACHADO CUNHA, ADAO ERIDAN DE ANDRADE,
DICKSSON RICARDO NASSER DOS SANTOS, RICARDO CABRAL ABREU, JOSE
CABRAL PEREIRA FAGUNDES, SALATIEL MACIEL DE SOUZA, EDIVAN
MARTINS TEIXEIRA, JULIO HENRIQUE NUNES PROTASIO DA SILVA,
GERALDO RAMOS DOS SANTOS NETO, SID MARQUES DA FONSECA, EDSON
SIQUEIRA DE LIMA, ADENUBIO DE MELO GONZAGA, HERMES SOARES
FONSECA, FRANCISCO DE ASSIS JORGE SOUZA, KLAUS CHARLIE
NOGUEIRA SERAFIM DE MELO e EMILSON MEDEIROS DOS SANTOS
apresentaram suas defesas iniciais, respectivamente, as fls. 54/73, Vol. 14; 83/95, Vol. 14;
169/186, Vol. 1428/48, Vol. 15; 78/96, Vol. 15; 104/139, Vol. 15; 06/40, Vol. 17; 79/134,
VoU7; 15/31, Vol. 19; 159/165, Vol. 19; 175/191, Vol. 19; fls. 07/40, Vol. 20; 68/98, Vol. 20;
122/165, Vol. 20; 187/189, Vol. 20; 53/85, Vol. 21; 82/96, Vol. 23; 99/114, Vol. 23229,
Vol. 23; e 142/224, Vol. 24, sendo requeridas a absolvicdo suméria, com fundamento na
atipicidade de conduta, e arguidas preliminares de nulidade absoluta do processo e de
determinadas provas, além da incompeténcia absoluta do juizo e da fadia dajisa para o
regular prosseguimento da presente acao penal.

Prestigiandese o principio do contraditério, foi dada vista ao
Ministério Publico, que, por sua vez, contestou individualmente cada um dos pedidos
preliminares, tendo, ao final, pugnaddgomdeferimento de todos eles e, requereu, ainda, 0
prosseguimento do feito com o aprazamento da audiéncia de instrugdo e julgamento. As
preliminares e requerimentos contidos nas defesas foram apreciados, sendo indefaddos,
dado seguimentoiastru@o.

Na audiéncia de instrucédo e julgamento realizada em 25 de agosto de
2009, as 09:00h (fls. 105/106, vol. 33), foram inquiridas as testemunhas Marise Costa de
Souza Duarte, Rui Cadete, Luciane Alves da Silveira, Fernando Lucena, Maria Virginia
Ferreira Lopes, Francisco Eliésio Granja e Nivaldo Caravina, todas arroladas na Denuncia. As
Defesas dos acusados Adenubio Melo e Dickson Nasser contraditaram a testemunha
Fernando Lucena, o que foi deferiglelo juzo, nos termos dos artigos 400, § 190, § 1°,
do Cédigo de Processo Penal.

Apos a oitiva das testemunhas arroladas pela Acusacao, foi aprazada a
audiéncia de continuagdo para 25 de agosto de 2009, as 15:00h (fls. 131/132, vol. 33),
guando foram inquiridas as testemunhas Sténio Petrovich Pereira, Néio Lucio Archanjo, José
Edilson Bezerra, Manoel de Oliveira Cavalcanti Neto, Francisco Adalberto Pessoa de
Carvalho e Wilson Cardoso, arroladas pela defesa do acusado Emilson Medeiros dos Santos;
e a testemunha Francisco Gilson Dias Aires de Carvalho, arrolada na defesa do acusado



Dickson Ricardo Nasser dos Santos. A Defesa do acusado Geraldo Ramos dos Santos Neto
requereu a dispensa das oitivas das testemunhas Joaquim Xavier da Silva Junior e Ademires
Silva Machado.

Na audiéncia de continuacao realizada em 26 de agosto de 2009, as
09:0h (fls. 134/137, vol. 33), foram inquiridas as testemunhas Irapuéd NoObrega e Raul Isaac
Nobrega, ambas arroladas pela Defesa do acusado Renato Tirso Dantas; bem como as
testemunhas Joanilson de Paula Régo e Monsenhor Lucas Batista, arroladas pela Defesa do
acusado Sid Fonseca. Contudo, foi requeridax@usdodo depoimento da testemunha
Joanilson de Paula Régo dos autos, sob a alegacdo de impedimento, o que foi reconhecido e
deferido pelo juizo. A testemunha Marinésio Manoel de Freitas, arrolada pela Defesa do
acusado Sid Fonseca, foi contraditada, sendoidaféomandese o depoimento em termo de
declaracdes. A Defesa do acusado Antonio Carlos Jesus dos Santos requereu a dispensa da:
oitivas das testemunhas Claudio Régio da Silva Bezerra e Carlos Augusto Técio. No mesmo
sentido, a defesa dos réus Adenubiddvie Edson Siqueira de Lima requereu a dispensa das
oitivas das testemunhas Maria S6nia Bezerra e Elias Nunes.

No dia 26 de agosto de 2009, as 15:00 (fls. 139/142, vol.t83),
seguimentoa audiéncia de continuagdo, foram inquiridas as testemunhasicdA@énvani
Araujo e Maria de Fatima Araujo de Oliveira, e dispensadas as oitivas das testemunhas
Valtécio Bento da Silva e Maria Sénia Bezerra, todas arroladas pela defesa dos acusados
EDSON SIQUEIRA DE LIMA e ADENUBIO DE MELO GONZAGA; foi inquirida a
tesemunha Francisco Ney Carvalho de Aradjo, arrolada pela defesa do acusado SALATIEL
MACIEL DE SOUZA, e dispensada a oitiva da testemunha Lauro Astrogildo Leite de Souza;
e inquiridas as testemunhas Jo&o Bosco Barreto Duclerc Pinheiro e Carlos Antdnialéraujo
Paiva, arroladas pela defesa do acusado EDIVAN MARTINS TEIXEIRA, sendo dispensadas
as oitivas das testemunhas Carlos Eduardo Nunes Alves e Eduardo Augusto Pires dos Anjos.
Na mesma audiéncia, a defesa do acusado DICKSON RICARDO NASSER DOS SANTOS
requer@ que nado fosse exibiddurante o ato processualdudio gravado em interceptacao
telefénica judicialmente autorizada relativa ao didlogo entre a testemunha Francisco Ney
Carvalho de Araujo e o acusado Salatiel Maciel de Souza, sob a alegacéo da aesérnoia d
circunstanciado das gravacbes, contudo foi indeferida a irresignacdo, asseatando
novamente, que os audios contidos na denuncia, formulada através de peticao eletrénica pelo
Ministério Publico, poderiam ser reproduzidos durante a audiénciatdecéits seja para as
testemunhas, os declarantes e/ou os proprios acusados.

Dando prosseguimento a instrucdo criminal, na audiéncia de
continuacdo do dia 27 de agosto de 2009, as 09:00h (fls. 146/147, vol. 33), foram ouvidas as
testemunhas Rosangela Kaliveloso da Silva, Paulo César Ferreira da Costa, Heitor de
Andrade Silva e Dimirson de Holanda Cavalcante, arroladas pela Defesa de JULIO
HENRIQUE NUNES PROTASIO DA SILVA, e dispensada a testemunha Aldo Tinoco Filho,
arrolada pela defesa do acusado ALUGZMACHADO CUNHA.

Em seguida, foi realizada audiéncia de continuacdo em 27 de agosto
de 2009, as 15:00h (fls. 151/152, vol. 33), quando foram inquiridas as testemunhas George
Tenério de Noronha e José Arno Galvdo, arroladas pela Defesa do acusado JEFSH CA
PEREIRA FAGUNDES, tendo sido dispensada a oitiva da testemunha Honério Barbalho de
Meirds Grillo; Rozana de Oliveira Anselmo e Didgenes Lima de Araujo Filho, arroladas pela
Defesa do acusado JOSEILTON FONSECA DA SILVA; José Ailton da Cunha, arrdada n
Defesa do acusado JOAO FRANCISCO GARCIA HERNANDES:; além de Antdnio Sérgio



Fuziama, testemunha arrolada pelas defesas dos mesmos acusados, Joseilton e Hernandes. P
fim, foram dispensadas as oitivas das testemunha Renato Alexandre Maciel Gomes Netto,
Waldemir Bezerra de Figueiredo, Lebncio Luiz de Carvalho e Luiz Célio Soares, todas
arroladas pela Defesa do acusado RICARDO CABRAL ABREU.

O depoimento da testemunha Silvio Bezerra, arrolada pela Defesa do
acusado JULIO HENRIQUE NUNES PROTASIO, foi tomadoanaiéncia de continuagéo
ocorrida em 28 de agosto de 2009, as 09:00h (fls. 153/154, vol. 33). NA oportunidade, o
Ministério Pudblico requereu a oitiva da testemunha Carlos Eduardo Nunes Alves para
esclarecer fatos declarados no depoimento da testemurthBas@ Duclerc Pinheiro, sendo
deferido. Ainda no decorrer da audiéncia, a defesa do acusado SID MARQUES FONSECA
apresentou requerimento para que fosse inquirida a pessoa do delegado de policia civil Julio
Anténio Rocha, com oposicéo da defesa do acusaddiSIO MACHADO CUNHA, em
dissonancia com o parecer favoravel do Ministério Publico, que pugnou pelo deferimento. O
pedido foi indeferido por este juizo, conforme decisao de fls. 186/188 (vol. 33).

Na audiéncia de continuacao realizada em 04 de seteml2@08, as
09:00h (fls. 135/136, vol. 34), a testemunha Gilka da Mata (Promotora de Justica) foi
contraditada pelo advogado Armando Holanda (OAB/RN 532), juntamente com os advogados
Felipe Cortez (OAB/RN 3640) e Leonardo Palitot (OAB/RN 6250), tendo o shkéiib
Publico pugnado pela inquiricdo da mesma. Entretanto, conforme a decisdo contida no final
do termo de audiéncia (fls. 135/136, vol. 34), a referida testemunha foi excluida do rol
apresentado pela Defesa do acusado SID FONSECA, nos termos dosZddign214 do
Caodigo de Processo Penal

Prosseguindse a instrucdo criminal, na audiéncia de continuacao
realizada no dia 17 de setembro de 2009, as 09:00h (fls. 200/201, vol. 34), o advogado
Armando Holanda contraditou a testemunha Carlos Eduardo Nulves, Aos termos
igualmente levantados na audiéncia anterior, porém a testemunha declarou ndo ter nenhum
impedimento em depor sobre os fatos constantes nos autos, sendo inquirida, com o
indeferimento da contradita.

Os interrogatoérios dos réus comecaramandiéncia de continuacao
realizada em 04 de marco de 2010, as 09:00h (Termo de fls. 151/152, vol. 61), quando foram
colhidos os depoimentos dos acusados JOSE CABRAL PEREIRA FAGUNDES, SALATIEL
MACIEL DE SOUSA, JOSEILTON FONSECA DA SILVA, EDIVAN MARTINS
TEIXEIRA, JULIO HENRIQUE NUNES PROTASIO DA SILVA e SID MARQUES
FONSECA.

Por fim, na ultima audiéncia de continuacdo realizada, em 11 de
marco de 2010, as 10:00h (fls. 04/05, vol. 73), foram concluidos os interrogatérios dos
acusados, sendo inquiridos JOAGRANCISCO GARCIA HERNANDES e RICARDO
ABREU. Todos os acusadasterrogadosnegaram as acusacdes que lhe foram fe@ss.
demais réus renunciaram ao direito de ser ouvidos em juizo.

Diversos despachos e decisbes foram proferidos na fase pré
processual e no curso da acao penal, ndo merecendo transcricdo neste relatorio, haja vista
integrarem 0s autos e o préprio contexto instrutério sobejamente explorado pelas partes,
sendo desnecesgatal repeticao.



Nas suas alegacfes finais (fls. 01/162 do vol. 78), o Ministério
Pudblico, considerando provadas as condutas delituosas narradas na denuncia, aequereu
procedéncia os pedidos nela deduziJosondenandse os réus da seguinte forma: 1)
EMILSON MEDEIROS DOS SANTOS (art. 31Zapute § 1°, do Cddigo Penal, observando
se a aplicacdo da agravante prevista no art. 62, inciso |, do Cddigo Penal); 2) DICKSON
RICARDO NASSER DOS SANTOS (art. 31@apu e 8§ 1°, do Codigo Penal, observaisgo
a aplicacdo da agravante prevista no art. 62, inciso |, do Codigo Penal); 3) ADAO ERIDAN
DE ANDRADE (art. 317,capute § 1° do Cadigo Penal); 4) GERALDO RAMOS DOS
SANTOS NETO (art. 317capute § 1°, do Cdodigo Peha5) TIRSO RENATO DANTAS
(art. 317,capute § 1°, do Codigo Penal); 6) ADENUBIO DE MELO GONZAGA (art. 317,
capute 8§ 1°, do Cdédigo Penal); 7) EDSON SIQUEIRA DE LIMA (art. dapute § 1°, do
Caodigo Penal); 8) ALUISIO MACHADO CUNHA (art. 31¢apute §1°, do Cddigo Penal);
9) JULIO HENRIQUE NUNES PROTASIO DA SILVA (art. 312apute § 1°, do Codigo
Penal); 10) FRANCISCO SALES DE AQUINO NETO (art. 3tapute 8§ 1° do Cddigo
Penal); 11) EDIVAN MARTINS TEIXEIRA (art. 317capute § 1°, do Codigo Penal)?)
SALATIEL MACIEL DE SOUZA (art. 317, capute § 1°, do Caodigo Penal); 13) ANTONIO
CARLOS JESUS DOS SANTOS (art. 31dapute 8§ 1° do Cdédigo Penal); 14) KLAUS
CHARLIE NOGUEIRA SERAFIM DE MELO (art. 317apute § 1°, do Cddigo Penal c/c
art. 29 do Codjo Penal, observandie a causa de aumento de pena prevista no art. 327, § 2°
do Cddigo Penal); 15) FRANCISCO DE ASSIS JORGE SOUSA (art. &pute 8§ 1°, do
Cddigo Penal c/c art. 29 do Cdédigo Penal, observardncausa de aumento de pena prevista
no at. 327, § 2° do Cddigo Penal); 16) HERMES SOARES FONSECA (artcapidte 8§ 1°
, do Cddigo Penal c/c art. 29 do Cddigo Penal, observe@docausa de aumento de pena
prevista no art. 327, 8 2° do Codigo Penal); 17) SID MARQUES FONSECA (artc&ds,
do Cdédigo Penal c/c art. 29 do Cddigo Penal); 18) RICARDO CABRAL ABREU (Art. 333,
capute paragrafo Gnico, do Cédigo Penal e art. 1°, inciso V, da Lei n° 9.613/98); 19) JOSE
CABRAL PEREIRA FAGUNDES (art. 1° inciso V, da Lei n° 9.613/98); 20) JOAO
FRANCISCO GARCIA HERNANDES (art. 1° inciso V, da Lei n°® 9.613/98); e 21)
JOSEILTON FONSECA DA SILVA (art. 1°, inciso V, da Lei n°® 9.613/98).

Tambémpugnoy com fulcro no artigo 92,
do Cddigo Penal, considerando que as condutas narradas na dendncia implicam em violac&o
de dever para com a Administracdo Publica, a decretacdo da perda do cargo, funcdo publica
ou mandato eletivo d&EMILSON MEDEIROS DOS SANTOS, DICKSON RICARDO
NASSER DOS SANTOS, GERALDO RAMOS DOS SANTOS NETO, TIRSO RENATO
DANTAS, ADAO ERIDAN DE ANDRADE, ADENUBIO DE MELO GONZAGA,
ALUISIO MACHADO CUNHA, ANTONIO CARLOS JESUS DOS SANTOS, JULIO
HENRIQUE NUNES PROTASIO DA BVA, FRANCISCO SALES DE AQUINO NETO,
EDSON SIQUEIRA DE LIMA, SALATIEL MACIEL DE SOUZA, EDVAN MARTINS
TEIXEIRA, KLAUS CHARLIE NOGUEIRA SERAFIM DE MELO, FRANCISCO DE
ASSIS JORGE SOUSA e HERMES SOARES FONSECA.

Pleiteoy ao final, com fundamento no artigh 1 , i nciso |1,
do Cdbdigo Penal, a perda em favor do Estado, do dinheiro apreendido em poder de
EMILSON MEDEIROS DOS SANTOS, GERALDO RAMOS DOS SANTOS NETO e
EDSON SIQUEIRA DE LIMA, como bem auferido pelos agentes com a prética do fato
criminoso.

As alegacdes finais dos acusados foram materializadas nos autos na
seguinte sequéncia, trazendo simulas com os seguintes requerimentos:
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1) ADAO ERIDAN DE ANDRADE, ALUISIO MACHADO
CUNHA e FRANCISCO SALES DE AQUINO NETO (fls. 172/226i vol. 78): arguiran a
(@) preliminar de ilicitude das interceptacbes telefénicas (desproporcionalidade)
desentranhandas dos autos, bem como todas as provas dela derivajlggeliminar de
licitude formal das mesmas interceptacbes por AUSENCIA DE AUTO
CIRCUNSTANCIADOQO, desentranhandas dos autos, bem como todas as provas dela
derivadas; (c) por fim, que seja reconhecida, em face das provas licitas produzidas nos autos,
a inocéncia dos acusados, julgando improcedente a A¢do Penal e absolvendo os Defendentes
de todos ofatos a eles imputados.

2) HERMES SOARES FONSECA (fls. 02/12 vol. 79): asseverou
(a) inexisténcia de crime; (b) auséncia de comprovacédo dos fatos acusatorios; e requereu a sua
(c) absolvicao (art. 386, incs. V e VI, CP).

3) KLAUS CHARLIE NOGUEIRA SERAFIM DE MELO (fls.
14/4271 vol. 79): defendeu a (a) auséncia de dolo (art. 18, CP); (b) auséncia de justa causa
para a acao penal; e requereu a (c) improcedéncia da acao.

4) DICKSON RICARDO NASSER DOS SANTOS (fls. 43/99
vol. 79): arguiu (a) preliminar de nulidade das interceptacdes telefénicas pela auséncia de
auto circunstanciado; e requereu sua (b) absolvicao (art. 386, incs. V e VII, CP).

5) ADENUBIO DE MELO GONZAGA, SALATIEL MACIEL
DE SOUZA e EDSON SIQUEIRA DE LIMA (fls. 100/135i vol. 79,com documentos nas
fls. 01/2007 vol. 80 e 01/71i vol. 81): requereu a (a)lsolvicdo dos acusadagianto ao
crime de corrupcao passiva qualificada (Artigo 317, 81° do CPB), por ndo haver prova de que
eles tenham concorrido para o cometimento da infrggdal, nos termos do artigo 386,
inciso V, do CPP; e a (b)aolvicdo dos acusadagianto ao crime de corrupcdo passiva
qualificada (Artigo 317, 81° do CPB), por nado existir prova suficiente para as suas
condenacdes, nos termos do artigo 386, inciso GICHEP.

6) JOSE PEREIRA CABRAL FAGUNDES (fls. 72/87i vol. 81):
alegouque (a) ndo tinha conhecimento do crime antecedente e (b) a improcedéncia da
denuncia; requereu a sua (c) absolvigcao.

7) EMILSON MEDEIROS DOS SANTOS (fls. 89/161i vol. 81):
arguiu a (apreliminarde préquestionamento da matéria, sob o fundamento da nulidade pela
auséncia de auto circunstanciado da degravacéao e infringéncia aos principios do contraditério
e da ampla defesa; defendeu a (b) inexisténcia de corrupcao; afjumauc) renda familiar é
compativel com o patrimdnio; impugnou a (d) oitiva da testemunha Marise Costa de Souza
Duarte 6ic), bem como a (e) transcricdo das escutas; requereu a (f) visualizacdo de todos os
CDs 6ic), a (g) liberacdo dos valorempreendidos, a (h) anulacdo dos depoimentos das
testemunhas arroladas na denuncia, por afrontar de forma desonrosa o atwsagquereu,
por fim, a (i) improcedéncia da denuncia.

8) GERALDO RAMOS DOS SANTOS NETO e FRANCISCO DE
ASSIS JORGE SOUSA (6. 164/214 vol. 81): arguirama (@) preliminarde declaragéao da
nulidade do processo, a partir do oferecimento da dendncia, para que seja oportunizado aos
Acusados, ap0s a transcricao oficial dos dialogos interceptados, um novo oferecimento da
defesa degue trata os artigos 396 e 386do CPP(sic); assim como a (b)rpliminar de
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declaracdo da nulidade das escutas ambientais realizadas através de aparelhos de telefone
movel (sic), bem comadas provas que delas decorreram, determinando, via de conseqiiéncia,

a excluséo do processo, por se constituirem provas ilicitas;@dliminarde declaracédo da
nulidade das cintas de papsic] que instruem a peca acusatoria (11° volume, fls:1833,
determinando, via de consequéncia, o desentranhamento dos autos da presente agao penal;
(d) preliminardedeclaracao da nulidade do processo, a partir da fase do art. 402 do CPP, para
o fim de viabilizar, em favor da defesa, a producdo de prova pedcj@opdsito da
interceptacao telefoniqaic); e, superadas as preliminares, propds, no merito,ad$e)vicao

dos acusados, nos moldes do art. 386, Il, do CPP.

9) RICARDO ABREU (fls. 01/437 vol.82): argtiiu (a) preambular de
salvaguarda do art. 155 do CPP, para declaracdo da nulidade total e absoluta da dendncia; a
(b) preliminarde nulidade absoluta da denuncia (auséncia de conteldo ético); a nulidade do
procedimento por (c) violacéo a relacdo sigiloente/advogado; e a d) inexisténcia de dolo
direto no crime de lavagem; requerendo a (d) absolvicéo.

10) EDIVAN MARTINS TEIXEIRA (fls. 44/77 i vol. 82):requereu
a (a) improcedéncia da dendncia e das alegacfes finais do Ministério Publico; e a (b)
absolvicao (art. 386, VII, CPP).

11) ANTONIO CARLOS JESUS DOS SANTOS (fls. 78/92 vol.
82:requereu a (a) improcedéncia total da denuncia; e a (c) absolvi¢ao (art. 386, I, do CPP).

12) JOSEILTON FONSECA DA SILVA (fls. 93/11371 vol. 82):
arguiu a (a)preliminar de nulidade absoluta do procedimento ministerial por violacdo a
inviolabilidade da defesa; a (b) atipicidade da conduta, por inexisténcia de crime antecedente
a lavagem e em face da origem licita do dinheiro, além da auséncia de dolo no éo(ebj
subjetivo); e requereu a (c) absolvicao face a inexisténcia do crime de lavagem de dinheiro.

13) JULIO HENRIQUE NUNES PROTASIO DA SILVA (fls.
114/125i vol. 82): afirmou a (a) inexisténcia de provas do ilicito imputado; e requereu a (b)
improcaléncia da denuncia e a absolvi¢ao.

14) JOAO FRANCISCO GRACIA HERNANDES (fls. 126/146i
vil. 82): argliu a (apreliminarde nulidade absoluta do procedimento ministerial por violagédo
a inviolabilidade da defesa; a (b) atipicidade da conduta, face atémex#s de crime
antecedente a lavagem, origem licita do dinheiro, além da auséncia de dolo no tipo (objetivo e
subjetivo); e requereu a (c) absolvicao face a inexisténcia do crime de lavagem de dinheiro.

15) TIRSO RENATO DANTAS (fls. 158/200i vol. 82): argliiu a (a)
preliminarde violacdo do principio da ampla defesa face a auséncia de transcricdo dos audios
oriundos das interceptacdes; requereu a (b) inépcia da dendncia pela auséncia de descri¢ao
individualizada da condutésic); afirmou a (c) auséncia darovas da materialidade e da
autoria; e requereu a (d) improcedéncia da dendncia e a absolvicdo

16) SID MARQUES FONSECA (fls. 03/14 vol. 83): alegou a (a)
atipicidade da conduta pela inexisténcia de corrupcdo; que (b) mero ato de cogitacdo ou
preparacao nao configura crime; e requereu a (c) absolvicao (art. 386, V, CPP).

E o necessario relatorio.
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Il i FUNDAMENTACAO

Concluida a instrucAgorocessual, estando o feito pronto para
julgamento, impdese, em razdo da atual fase procedimental, o0 exame sobre as provas
produzidas, a fim de serem valoradas as pretensées do Ministério Publico e, em contrapartida,
as gque resultaram da defesa, de modserarealizada, diante dos fatos que ensejaram a
presente persecugao criminal, a prestagéao jurisdicional do Estado.

[I.1. DAS PRELIMINARES DE DEFESA

Antes, porém, de passar ao exame do mérito da materialidade e da
autoria delitivas imputadas pela act@a, deve ser examinada a matéria preliminar suscitada
nas defesas dos acusados

Cumpre salientar que esta etapa processual ndo comporta a andlise da
justa causa para 0 ajuizamento da acdo penal, uma vez que, além deste pressuposto nac
figurar no roldo artigo 397 do Codigo de Processo Penal, tal exame de admissibilidade ja foi
devidamente procedido quando do recebimento da inicial, inexistindo, portanto, razdo para
novo pronunciamento sobre a matéria.

Feitas as consideracdes introdutorias, e temlwista a complexidade
do caso e a multiplicidade de réus, passarei a analisar, de forma individualizada, as questdes
preliminares levantadas em cada uma das alegacdes finais apresentadas, na seguinte ordem:

1) ADAO ERIDAN DE ANDRADE, ALUISIO MACHADO CUN HA e FRANCISCO
SALES DE AQUINO NETO (fls. 172/226i vol. 78):

a) preliminar de ilicitude das interceptacdes telefénicas (desproporcionalidade),
desentranhandas dos autos, bem como todas as provas dela derivadas.

A preliminar suscitad@ foi efetivamente decidida por este julgador.
Entretanto, renovo a sua apreciacdo no sentidqguédendo houve violagdo do principio da
ampla defesa, como alegado, na medida em que a transcricdo dos dialogos interceptados nao
era essencial, e sim o conhecimendto integralidade dos &udios produzidos durante as
interceptacoes judiciais, que possibilitou o exercicio pleno do direito de d&fdsa.o tema,
ressalto, novamente, que o Egrégio Tribunal de Justica do Rio Grande do Norte julgou
prejudicada a ordem deabeas corpus n2008.009108L, aduzindo sobre a referida
preliminar que"N&o bastasse o aduzido, dese considerar que o paciente ja possui todos os audios das
comunicacdes interceptadas, uma vez que foi disponibilizado todo o conteddo em meio magn&ticee
justificando o requerimento de transcricdo dos dialogos por peritos ofitiaidambém o Superior
Tribunal de Justica decidiu sobre a matéria:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO QUALIFICADO, RECEPTACAO E FORMACAO DE
QUADRILHA. ALEGACAO DE NULIDADE DAS INTERCEPTACOES

TELEFONICAS DETERMINADAS POR JUiZO DIVERSO DO
PROCESSANTE E SEM AUTORIZACAO DESTE POR MEIO DE
ALVARA. MAT ERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL QUE

INVIABILIZA, NESTE PONTO, A ANALISE DO WRIT, SOB PENA DE
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ARGUMENTACAO DE TER SIDO
JUNTADO AOS AUTOS APENAS PARTE DA DEGRAVACAO,
IMPEDINDO O PACIENTE DE EXERCER SUA AMPLA DEFESA.
TRANSCRICAO DAS DEGRAVACOES ENVOLVENDO O
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PACIENTE. PREJUIZO NAO CONFIGURADO, UMA VEZ QUE O

REU TEVE ACESSO AS FITAS MAGNETICAS ANTES DA
SENTENCA CONDENATORIA E NAO APRESENTOU QUALQUER
IMPUGNACAO OU PEDIDO DE PRODUCAO DE PROVA
COMPLEMENTAR. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E,
NESTA EXTENSAO, DENEGADA, EM CONFORMIDADE COM O
PARECER MINISTERIAL. (...)2. Nao ha que se falar em cerceamento de
defesa ou ofensa ao principio do contraditério se o réu teve acesso as
fitas magnéticas, bem como oportunidade de impugAas antes da
prolacdo da sentenca condenatorie3. O art. 90. da Lei 9.296/96 autoriza

até mesmo a inutilizagdo, por deciséo judicial, da gravagdo que nao interessar
ao feito; assim, ndo configura nulidade a auséncia nos autos de todo contelddo
da interceptacao telefébnica, mmente quando se procura resguardar a
intimidade de terceiros que ndo dizem respeito ao processo. 4. Ordem
parcialmente conhecida e, nesta extensdo, denegada". (HC 88098/RS
Relator(a) Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO (1133) Orgéo
Julgador T5" QUINTA TURMA - Data do Julgamento: 20/11/200®ata

da Publicacao/Fonte: DJ, de 19/12/2008). (Grifei).

Em razdo do exposto, julgomprocedente a preliminar pela
inexisténcia de desproporcionalidade entre a medida e seus efeitos, expurgando a alegacao de
nulidade absoluta pela auséncia de transcricdo oficial das interceptacbes telefonicas
judicialmente deferidas, bem como das provas delas dasvad

b) preliminar de ilicitude formal das mesmas interceptacées por AUSENCIA DE AUTO
CIRCUNSTANCIADO, desentranhands dos autos, bem como todas as provas dela
derivadas.

N&o merece melhor sorte a segunda argiicao preliminar, pois como
decidido pelo ST

fi(...) 2. Ndo h&a que se falar em cerceamento de defesa ou ofensa ao
principio do contraditério se o réu teve acesso as fitas magnéticas, bem
como oportunidade de impugndas antes da prolacdo da sentenca
condenatoria. 3. O art. 90. da Lei 9.296/96autoriza até mesmo a
inutilizagdo, por decisdo judicial, da gravacdo que ndo interessar ao
feito; assim, ndo configura nulidade a auséncia nos autos de todo
conteddo da interceptagdo telefénica, mormente quando se procura
resguardar a intimidade de terceios que nao dizem respeito ao
processao ( HC 8 8 (Rel&dr(® SMinistro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO (1133) - Org&o Julgador T5 QUINTA TURMA - Data do
Julgamento: 20/11/2008Data da Publicacdo/Fonte: DJ, de 19/12/2008).

Todos os acusados tiveram acesso a integralidade dos audios oriundos
das interceptacdes judicialmente autorizadas, portanto a alegacao de nulidade por auséncia de
auto circunstanciado das interceptacdes se constitui em mera irregularidade formal que nao
contamina o conjunto probatério. E elucidativa a licdo de NUCCI (2007, p. 657) ao afirmar
que:

fiEsse auto ndo deve ser utilizado como prova, pois foi produzido sem o
crivo do contraditério e da ampla defesa. Cuidase, tdesomente, da
formalizacdo dos atospoliciais de interceptacdo, servindo para dar
satisfacdo ao magistrado que autorizou a diligéncia. Seria o equivalente
ao relatdrio da autoridade policial ao findar um inquérito. O efetivo
resultado da interceptacdo é o mais importante, devendo ser corstdo,

na maior parte das vezes, das gravagfes das conversas. Este sera o
material a ser usado como meio de prova.
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Ante o0 exposto, também julgmprocedentea preliminar suscitada de
ilicitude formal das mesmas interceptacééem como todas asquwas dela derivadaspor
auséncia de auto circunstanciado, ndo sendo caso de desentranhamento dos autos.

2) DICKSON RICARDO NASSER DOS SANTOS (fls. 43/99 vol. 79):

a) preliminar de nulidade das interceptacdes telefénicas pela auséncia diecantianciado.

A preliminar argiida ndo merece prospempois como decidido pelo
STJ:

fi(...) 2. Nao ha que se falar em cerceamento de defesa ou ofensa ao
principio do contraditério se o réu teve acesso as fitas magnéticas, bem
como oportunidade de impugnadas antes da prolacdo da sentenca
condenatoria. 3. O art. 90. da Lei 9.296/96 autoriza até nseno a
inutilizagé@o, por deciséo judicial, da gravacdo que ndo interessar ao
feito; assim, ndo configura nulidade a auséncia nos autos de todo
conteldo da interceptacdo telefénica, mormente quando se procura
resguardar a intimidade de terceiros que ndo diza respeito ao
processod ( HC 8 8 (Rel&adr(® Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO (1133) - Org&o Julgador T5 QUINTA TURMA - Data do
Julgamento: 20/11/2008Data da Publicacéo/Fonte: DJ, de 19/12/2008).

Todos os acusados tiveram acesso a intelgiddi dos audios oriundos
das interceptacdes judicialmente autorizadas, portanto a alegacao de nulidade por auséncia de
auto circunstanciado das interceptacdes se constitui em mera irregularidade formal que nao
contamina o conjunto probatério. E elucidatavdicio de NUCCI (2007, p. 657) ao afirmar
que:

fiEsse auto ndo deve ser utilizado como prova, pois foi produzido sem o
crivo do contraditério e da ampla defesa. Cuidsse, tdesomente, da
formalizacdo dos atos policiais de interceptacdo, servindo pardar
satisfagdo ao magistrado que autorizou a diligéncia. Seria o equivalente
ao relatério da autoridade policial ao findar um inquérito. O efetivo
resultado da interceptacdo é o mais importante, devendo ser constituido,
na maior parte das vezes, das gravées das conversas. Este serd o
material a ser usado como meio de prova.

Ante o0 exposto, julgoimprocedente a preliminar suscitada de
ilicitude das interceptacdes (bem como todas as provas dela deripadas)séncia de auto
circunstanciado.

3) EMILSON MEDEIROS DOS SANTOS (fls. 89/161 vol. 81):

a) preliminar de nulidade do processo pela auséncia de auto circunstanciado da degravacéao e
infringéncia aos principios do contraditério e da ampla defesa.

A preliminar arguida ndo meregeosperar, pois como decidido pelo
ST

f(...) 2. Nao h& que se falar em cerceamento de defesa ou ofensa ao
principio do contraditério se o réu teve acesso as fitas magnéticas, bem
como oportunidade de impugndas antes da prolacdo da sentenca
condenatoria. 3. O art. 90. da Lei 9.296/96 autoriza até nseno a

15



inutilizacdo, por decisdo judicial, da gravacdo que ndo interessar ao
feito; assim, ndo configura nulidade a auséncia nos autos de todo
conteldo da interceptacdo telefénica, mormente quando se procura
resguardar a intimidade de terceiros que nao diza respeito ao
processoo ( HC 8 8 (Rel&@dr(® SMinistro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO (1133) - Org&o Julgador T5 QUINTA TURMA - Data do
Julgamento: 20/11/2008Data da Publicacéo/Fonte: DJ, de 19/12/2008).

Todos os acusados tiveram acesso a integaddidlos audios oriundos
das interceptacdes judicialmente autorizadas, portanto a alegacao de nulidade por auséncia de
auto circunstanciado das interceptacdes se constitui em mera irregularidade formal que nao
contamina o conjunto probatério. E elucidatavdéicio de NUCCI (2007, p. 657) ao afirmar
que:

fEsse auto nio deve ser utilizado como prova, pois foi produzido sem o
crivo do contraditério e da ampla defesa. Cuidase, tdesomente, da
formalizacdo dos atos policiais de interceptacdo, servindo pardar
satisfacdo ao magistrado que autorizou a diligéncia. Seria o equivalente
ao relatorio da autoridade policial ao findar um inquérito. O efetivo
resultado da interceptacdo é o mais importante, devendo ser constituido,
na maior parte das vezes, das gravaes das conversas. Este serd o
material a ser usado como meio de prova.

Quanto © transcri - «o (s&) efilovdorgetdm!| i z a
dos DVDs constantes nos autos, também n&do merece deferimento, porque todo o material &
audivel e visivel enmeio magnético, tendo sido devidamente disponibilizado as partes, nao
constituindo qualquer transgresséo aos principios do contraditério e da ampla defesa.

Ante o0 exposto, julgoimprocedente a preliminar suscitada de
nulidade do processo pela ausérd#aauto circunstanciado da degravacao, infringéncia aos
principios do contraditério e da ampla defesa, e ilicitude das interceptacées (bem como todas
as provas dela derivadg®)r auséncia de auto circunstanciado.

4) GERALDO RAMOS DOS SANTOS NETO e FRANCISCO DE ASSIS JORGE
SOUSA (fls. 164/214 vol. 81):

a) preliminar de declaracdo da nulidade do processo, a partir do oferecimento da denuncia,
para gue seja oportunizado aos Acusados, apdés a transcricdo oficial dos didlogos
interceptados, um novo@kcimento da defesa de que trata os artigos 396-A 8968CPP.

A preliminar suscitada ja foi efetivamente decidida por este julgador,
pois todos os acusados tiveram acesso a integralidade dos audios oriundos das interceptacdes
judicialmente autorizada Entretanto, renovo a sua apreciacdo no sentiduel@do houve
violagcdo do principio da ampla defesa, como alegado, na medida em que a transcricdo dos
didlogos interceptados ndo era essencial, e sim 0 conhecimento da integralidade dos audios
produzidosdurante as interceptacdes judiciais, possibilitou o exercicio pleno do direito de
defesaSobre o tema, ressalto, novamente, que o Egrégio Tribunal de Justica do Rio Grande
do Norte julgou prejudicada a ordem libeas corpus n?008.009108l, aduzindo sobre a
referida preliminar que'Nao bastasse o aduzido, dese considerar que o paciente ja possui todos os
audios das comunicacdes interceptadas, uma vez que foi disponibilizado todo o conteldo em meio magnético,
ndo se justifcando o requerimento de transcricdo dos dialogos por peritos ofitiakambém o Superior
Tribunal de Justica decidiu sobre a matéria:
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"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO QUALIFICADO, RECEPTACAO E FORMACAO DE
QUADRILHA. ALEGACAO DE NULIDADE DAS INTERCEPTACOES
TELEFONICAS DETERMINADAS POR JUiZO DIVERSO DO
PROCESSANTE E SEM AUTORIZACAO DESTE POR MEIO DE
ALVARA. MAT ERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL QUE
INVIABILIZA, NESTE PONTO, A ANALISE DO WRIT, SOB PENA DE
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ARGUMENTACAO DE TER SIDO
JUNTADO AOS AUTOS APENAS PARTE DA DEGRAVACAO,
IMPEDINDO O PACIENTE DE EXERCER SUA AMPLA DEFESA.
TRANSCRICAO DAS DEGRAVACOES ENVOLVENDO O
PACIENTE. PREJUIZO NAO CONFIGURADO, UMA VEZ QUE O

REU TEVE ACESSO AS FITAS MAGNETICAS ANTES DA
SENTENCA CONDENATORIA E NAO APRESENTOU QUALQUER
IMPUGNACAO OU PEDIDO DE PRODUCAO DE PROVA
COMPLEMENTAR. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E,
NESTA EXTENSAO, DENEGADA, EM CONFORMIDADE COM O
PARECER MINISTERIAL. (...)2. Nao h& que se falar em cerceamento de
defesa ou ofensa ao principio do contraditério se o réu teve acesso as
fitas magnéticas, bem como oportunidade de impugras antes da
prolacdo da sentenga condenatorie3. O art. 90. da Lei 9.296/96 autoriza
até mesmo a inutilizagcdo, por deciséo judicial, da gravacdo que nao interessar
ao feito; assim, ndo configura nulidade a auséncia nos autos de todo contetdo
da interceptafio telefénica, mormente quando se procura resguardar a
intimidade de terceiros que ndo dizem respeito ao processo. 4. Ordem
parcialmente conhecida e, nesta extensdo, denegada". (HC 88098/RS
Relator(a) Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO (1133) Orgéo
Julgador T51 QUINTA TURMA - Data do Julgamento: 20/11/200®ata

da Publicacdo/Fonte: DJ, de 19/12/2008). (Grifei).

E elucidativa a ligdo de NUCCI (2007, p. 657) ao afirmar que:

f¥...) O efetivo resultado da interceptacéo é o mais importante, devendo
ser constituido, na maior parte das vezes, das gravacdes das conversas.
Este sera o material a ser usado como meio de pro@a.

Ante o0 exposto, julgomprocedente a preliminarde declaragéo da
nulidade do processo, a partir do oferecimento da denlfexa a inexisténcia de
degravacdes dos audios das interceptacbes judicialmente autorizadas, para que seja
oportunizado aos Acusados, apos a transcricdo oficial dos dialogos interceptados, um novo
oferecimento da defesa de que trata os artigos 396-A 886CPP.

b) preliminar de declaracdo da nulidade das escutas ambientais realizadas através de aparelhos
de telefone modvel, bem como as provas gue delas decorreram, determinando, via de
conseqiiéncia, a exclusao do processo, por se constituirem prowas ilicit

Compulsando os autosptaseque os diadlogos travados entre o0s réus
nao foram os Unicos elementos utilizados para instruir a acusacao, que se fundamentou em
varios outros dialogos, bem como em diversos documentos. E importante destdodosjue
osdialogos, captados atraves daliogptacao telefénica judicialmente autorizada, configuram
elementos indiciarios autbnomos, com existéncia progdré. maéria foi examinada e
afastada quando do julgamento de incidente de falsidade proposto pelo acusado RENATO
TIRSO DANTAS, como costa ros autos

Assim, \erificase que o dialogo entre os reGERALDO RAMOS
DOS SANTOS NETO e TIRSO RENATO DANTAS, através do telefone 94192855, em
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03/07/2007, as 21h52m49s)ja alegacdo é de qteer i a si do captado pc
a mb i e nidbad umico elemento probatorio utilizado para instruir a inicial e todo o
desenrolar da instrugdo criminal ou seja, tanto a denudncia apresentada pelo érgao
ministerial quanto a producéo probatoriaceastitui de varios outros dialogos interceptados,
diversos documentos, depoimentos e laudos técnsepglo o bastante para possibilitar o
regular julgamento do presente feisemdbbice de qualquer natureza

Assim, julgoimprocedente a preliminar de declaracdo da nulidade
dasfescutasambientais, realizadas através de aparelhos de telefordvel simplesmente
porque nao existiram tais esad

c) preliminar de declaracdo daulidade das cintas de papelicf que instruem a peca
acusatoria (11° volume, fls. 18%3), determinando, via de conseqguéncia, o
desentranhamento dos autos da presente agéo penal.

Com relacédo a preliminar de nulidade das cintas que envolveram o
dinheiro apreendido na residéncia do acusado Geraldo Neto, é imperativo registrar que, em se
tratando de matéria probatdria, a sua andlise demanda um juizo mais aprofundado, cujo
procedimentse coaduna com o mérito da prépria acdo penal. Contudo, no caso, € vestibular
gue a preliminar ndo se sustenta pois as cintas mencionadas pelo acugazitenamesta
listadas nocitado Auto de Apreensgga que envolviam o dinheiro apreendido em sua
residéncia e por ele reconhecido como seu, tanto que requereu a sua devoluedtando
tal quantia devidamente relacionada no auto de apreenséo acostado ao.{dPocesto, se
as cintas envolviam o dinheiro apreendido e reconhecido como de sua posonedia
proprio acusado, no valor de R¥.312,00 (setenta e sete mil e trezentos e doze reais), a
preliminarde declaracdo daulidade das cintas de papsicf que instruem a peca acusatoria
(11° volume, fls. 15253), determinando, via de conseqiénaidesentranhamento dos autos
da presente acao penal, ndo merece prosperar, sendo joigagieedente

As cintas objeto do pedido de nulidade ndo foram as Unicas
apreendidas com o dinheiro encontrado na casa do acusado em questdo, de songaque,
que viessem a saonsideradas ilicitas, ndo obstariam o regular desenvolvimento nem o
julgamento da presente acéo penal.

Por outro lado, a alegacdo de nulidade pela auséncia de auto
circunstanciado da busca e apreensdo também ndo merece melhor satsadd ado
indicou sequer a folha onde estaria 0 auto de busca e apreensdo déf@itpsmedimento
de busca e apreensa@oépocafoi materializado em autos apartados dos principais, contando
com relatério circunstanciado da autoridade policial queidives inquérito originador da
presente demanda pengdassando, ap0s juntada posterior, a compor 0s autos da acgao
principal Nege sentidpcolacionados os seguintes julgados

AAPELACEO CR} NBUSCAL E APREENSAO - AUTO
CIRCUNSTANCIADO - AUSENCIA - NULIDADE PROCESSUAL -
INCORRENCIA - TRAFICO ILICITO DE SUBSTANCIAS
ENTORPECENTES - DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME
TIPIFICADO NO ART. 33, § 1°, DA LEI ANTIDROGAS AUTORIA E
MATERIALIDADE COMPROVADAS - CONDENACAO QUE SE IMPOE
- POSSE ILEGAL DE OBJETOS DESTINAD® A PREPARACAO DE
DROGAS - DELITO SUBSIDIARIO - PRINCIPIO DA CONSUNGCAO-
APLICABILIDADE - ASSOCIACAO PARA O TRAFICO- 'SOCIETAS
SCELERIS' NAO COMPROVADA- ABSOLVICAO MANTIDA. 01. A
auséncia de auto circunstanciado referente ao cumprimento da ordem
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judicial de busca e apreensdo ndo constitui nulidade processual, mas
mera irregularidade administrativa. 02. Comprovado que 0 agente nao
possuia substancia entorpecente, REODUTO QUIMICO destinado a
preparacdo d®ROGA, é de se desclassificar o crime previsto no art. 33,
caput, da Lei n.° 11.343/06 para aquele tipificado no primeiro paragrafo do
mesmo dispositivo legal. 03. Verifis® a relacdo consuntiva quando o
agente, visando a ufim especial, pratica, mediante uma sé conduta, dois ou
mais delitos distintos. Havendo pluralidade de normas, mas unidade de fato,
o crime de trafico absorve a posse ilegal de objeto para preparagéo de drogas.
04. Conquanto a norma insculpida no art. 35Léi Antidrogas se refira a
associagdo para a execucao reiterada ou ndo de crimes, é de se exigir, para a
caracterizacdo do tipo em testilha, a reunido estavel com fins
permanentemente ilicitos, sob pena de se punir a coautoria como se delito
autdbnomo fose. Nao comprovada a 'societas sceleris', mas a mera reunido
eventual de dois ou mais agentes, ndo se 0s condena pela pratica do crime de
associa-«o par a i AP 03423379420088X80400 TR&IM G
Fortuna Grion, DJ 02.02.10)

iAl egam o s ndapeel adbustaecesapreersdio ndo foi realizada nos
termos exigidos pelo §7° do art. 245 do CPP. A auséncia da lavratura do
termo circunstanciado, apGs a busca e apreensdo, no entanto, ndo passa de
mera irregularidade, pois, além de todas as pessoas eagha diligéncia,

inclusive os conduzidos, admitirem a apreensdo da droga na casa de
Francisco no dia 07 de novembro de 2006, data do flagrante, o auto de
apreens«o de fls. 55 descreve todos
APELACAO CRIMINAL N° 1.0313.062097024/001, TIMG, Relator do
Acordao: Des.(a) MARCIA MILANEZ, Data do Julgamento: 10/07/2007)

AAPELAC¢EO CR-1 NNREBGUVRAFICO - PRELIMINARES -
PRETENDIDA NULIDADE DO PROCESSG ALEGADA AUSENCIA
DO AUTO CIRCUNSTANCIADO- FINALIDADE DO ATO ATINGIDA -
INEXISTENCIA DE PREJUIZO- MATERIA PRECLUSA- REJEITADA -
BUSCA E APREENSAO DOMICILIAR REALIZADA - POLICIA
MILITAR - VALIDADE DO PROCEDIMENTO- REJEITADA - PEDIDO
PARA APELAR EM LIBERDADE - IMPOSSIBILIDADE -
INTELIGENCIA DO ART. 35 DA LEI DE TOXICOS- RE QUE
PERMANECEU PRESA DURANTE TODO O PROCESS@FASTADO

- MERITO - PRETENDIDA ABSOLVICAO POR INSUFIGENCIA DE
PROVAS - MATERIALIDADE COMPROVADA - AUTORIA -
CONFISSAO EXTRAJUDICIAL DA RE- RETRATACAO EM JUIiZO-
IRRELEVANCIA - FIRMES DEPOIMENTOS DOS POLICIAIS PROVA
SUFICIENTE - CONDENA(;AO MANTIDA - REGIME PRISIONAL -
ALMEJADA MODIFICAQAO - CRIME ASSEMELHADO AO
HEDIONDO - REGIME INTEGRALMENTE FECHADO- LEGALIDADE

- DECISAO MANTIDA - RECURSO IMPROVIDOA simples auséncia do
auto circunstanciado constitui mera irregularidade, ndo maculando o
procedimento, mormente quando sua finalidade fora alcancada por
outro meio, ndo tendo a acusada, em nenhum momento, colocado em
divida o resultado da diligéncia. Demais, a alegada nulidade ja foi
alcancada pela preclusdo, porquanto deveria ter sido arguida na
primeira oportunidade ou, quando muito, por ocasido das alegae8
finais. Preliminar afastada. Compete a policia civil os atos de policia
judiciaria. Entretanto, o fato de a busca e apreensao domiciliar ter sido
realizada por policial militar, em nada macula o procedimento, visto que
ndo ha nenhuma vedacdo nesse seafti Preliminar rejeitada. ( . . . ) 0
(TIMS, 17810 MS 2005.017810) Relator: Des. José Augusto de Souza,
Data de Julgamento: 15/02/2006, 22 Turma Criminal, Data de Publicac&o:
22/02/2006)

AA Tur ma, por mai ori a, indeferiu hab
paciente acusado pela suposta pratica dos delitos do art. 12,8 29, Ill, da Lei
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6.368/76, c/c art. 2°, § 1°, da Lei 8.072/90, por ter contribuido no transporte
de quase uma tonelada e meia de maconha. Alegawdnstrangimento

ilegal resultante da violaca@m inciso LVI do art. 5° da CF, sob o fundamento

de que a dendncia oferecida contra o paciente estaria baseada em elementos
ilicitos, posto que colhidos em diligéncia realizada a margem da ordem
judicial. No caso, o juizo de primeira instancia, ao deferexpedicdo de
mandado de busca e apreensdo domiciliar, determinara que o Delegado de
Policia Federal, ou quem viesse a atuar em substituicdo, estivesse
acompanhado de duas testemunhas estranhas ao quadro da policia. Essa
formalidade, entretanto, ndo tes&@o observada. Entendse que ndo se
poderia falar em nulidade do mandado de busca e apreenséo pelo simples fato
de serem policiais as testemunhas que acompanharam a medida, sob pena de
se admitir a presuncdo de parcialidade dos agentes de policia waqu
estaria em consonancia com principios basilares da Administracdo Publica,
em especial, o da impessoalidade e 0 da moralideseverouse, também,

gue, ainda que a busca e apreensao fosse considerada prova ilicita, ela

nao teria o condao de inquinarde nulidade todo o processo, porquanto o
Ministério Publico embasara a dendncia em outras provas que nao
teriam sido obtidas por derivacdo dela, tais como depoimentos e
documentacdo apreendida em flagrante. Vencidos os Ministros Marco
Aurélio, relator, e Sepulveda Pertence, que deferiam, em parte, o writ ao
fundamento de que, ndo tendo sido cumprido o mandado da forma
determinada pela autoridade judicial, as provas colhidas por meio dele
seriam licitas, devendo ser desentranhadas dos autbs(STF, HC
84679/MS, rel. orig. Min. Marco Aurélio, rel. p/ acérddao Min. Eros Grau, j.
9.11.2004.)

Portanto, a alegacdo € descabida e desfundamentada, também sendo
julgadaimprocedente

d) preliminar dedeclaracdo da nulidade do processo, a partir da fase dozado CPP, para
o fim de viabilizar, em favor da defesa, a producdo de prova pericial a propdésito da
interceptacao telefbnica.

A preliminar suscitada diz respeito ao fato de n&o haver sido
apreciado 0 pedi do de p enstfuroenta utilizado gelai d e n t
implementacdo da medida . Qual instrumento? As | inhas
através das operadoras de telefonia fixa e celular, concessionarias de servicos publicos, com a
utilizacdo de sistemas proprios, cujos canais sdo desvig@ra gravacao pelo Sistema de
Comutacdo Digital, denominado popularmente Gleardidq da Secretaria de Estado da
Seguranca Publica e Defesa Social, do Rio Grande do Norte, ou congénere, se necessario, nac
havendo interferéncia do juiz que deferiu anrgptacdo, do membro do Ministério Publico
que a requereu, ou da autoridade policial que presidiu as investigacdes, reas)date, dos
técnicos da operadoras e dos responsaveis pelo referido sistema.

A alegagéo de nulidad#go processo, a partir da fase do art. 402 do
CPP, para o fim de viabilizar, em favor da defesa, a producéo de prova pericial a propésito da
interceptacao telefénicgela ndo apreciacdo de pedido de pericia para identificacdo do
instrumento utilizado paras interceptagfes judicialmente deferidas € jocosa e também né&o
merece prosperar, inclusive porque, como afirmou o proprio acusado em suas alegacoes
f I n 4.1) & pedidofida realizacdo de prova pericial, para apurar a existéncia de edicdo dos trechos
gravados, foi, de pronto, indeferido®

Ora, indeferida aealizacéo dpericia- sem recurso provido contra tal
decisaog resta preclusa a matériao pedido de identificagdo do meio, aparelho, instrumento,
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por 6bvio esd inserido no contexto da referidacdifio. Portanto, julgomprocedente a
preliminar de nulidadeo processo, a partir da fase do art. 402 do @&Pser incabivelem
favor da defesa, a producaardferidaprova pericial.

5) RICARDO CABRAL ABREU (fls. 01/43i vol.82):

a) preambular:salvaguarda do art. 155 do Cdédigo de Processo Penal e nulidade total e
absoluta da denuncia.

Apesar de ndao mencionada copreliminar, para ndo correr 0 risco
da falta de andlise, passo a tecer comentarios sobre a incidéncia do contetdo do artigo 155 do
CPP e sua reflexologia no discernimento do julgador, bem calwoidir sobre alagacao de
nulidade total e absoluta da denuncia.

Ocitado artigo 155 do c-do@gm pro
formara sua conviccdo pela livre apreciacdo da prova produzida em contraditério judicial, ndo podendo
fundamentar sua decisa@xclusivamentanos elementos informativos colhidos na investigag@ssalvadas as

provas cautelares, no repetiveis e antecipad4srifei.

E clara a disposic&o inserida no Codigo de Processo Pendlgiai
11.690/2008, ou seja, o0 julgador ndo poder&lusivamente fundar a sua decisdo nos
elementos colhidos na investigagdo, restando concluir que perniitelusdo de tais
informacfes na analise e formacdo de sua conviccdo sobre os fatos, principalmente aquelas
que sejanfrutos deprovas cautelares, Ao repetiveis e antecipadas

Na realidade, o que o dispositivo em comento proibe é a utilizacédo
exclusiva de provas produzidas em procedimento investigativo de natureza inquisitorial e
extrajudicial . O ter mo Aali ruMizadot reflgte, - per@rio, todo o tipo de
procedimento realizado sem a participacdo do Poder Judiciario, ndo englobando os
procedimentos de natureza jurisdicional que tenham eventualmente sido realizados na fase
préprocessual.

Neste contexto, é ébvigue as provas cautelares produzidas antes da
propositura da acéo penal e desde que tenham sido autorizadas judicialmente podem e devem
ser utilizadas pelo magistrado para formacéo da sua convicg¢do, independentemente de terem
sido renovadas durante a ing#fio processual. Afinal, se ndo fosse permitido ao julgador se
valer das provas produzidas sob o seu préprio ¢raiada que em fase ppEocessual qual
seria 0 sentido do Cddigo de Processo Penal e das proprias leis especiais tratarem de
procedimentosle natureza cautelar?

A propria redacdo do artigo 155 € cristalina ao prever
excepcionalmente que, nos casos de provas cautelares, ndo repetiveis e antecipadas, nao h
Obice a utilizacdo das mesmas para formacéo da conviccdo do julgador.

No caso em analise, consoante restou suficientemente demonstrado,
todas as provas cautelares foram produzidas por autorizagcdo judicial, devidamente
fundamentadaguerfossem irrepetiveis ou antecipadas, ndo havendo qualquer delas que néo
tenha sfrido o crivo jurisdicional pré ou pés producéo, colheita e inser¢cdo nos autos.

Portanto, a salvaguarda do conteudo do artigo 155 do Cédigo de
Processo Penal foi rigorosamente observada pelo juizo, ndo merecendo reparos de qualquer
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natureza. Assim, julgimprocedente a alegacdo de nulidade total e absoluta da denuncia,
ventilada comareambular (preliminar), pelo fato da utilizacdo pelo Ministério Puldizo
ficruzament oo das | i ga- »es paraaembasar aacasacéos@mdoo e
afirmado nas alega-»es finais, sendo reapre

b) preliminar de nulidade absoluta da denuncia.

Efetivamente, a tese desenvolvida pela defesa, em sede preliminar, de
nulidade absoluta da denuncia pela auséncia de conteudo ético, ultrapassou o ambito da mera
andlise dos requisitos formais e matenmmcessualmente exigidos da denuncia vestibular.

A alegacdo de que o Ministério Publico teria ultrapassado os limites
ao fazer incidir sobre o acusado imputacdes de fatos inexistentes ndo € provida de
fundamento. Porém, a analise aprofundada da imat@nente podera ser realizada quando da
apreciacao dmeritum causaeor tratar, rigorosamente, de provas elencadas pela acusacao.

Entretanto, para ndo omitir uma analise perfunctéria, propria da
apreciacdo de preliminares, assevero que a utilizag@aoMinistério Publicado cruzamento
das ligacbes entre 0 acusado e seus advogadasmbasar a acusacao, nao afronta o direito
da defesa, pois em nenhum momento a denuncia fez mencéo ao teor das conversas travada:
entre o acusado e os seus advogadosioses documentos carreados as autos apenas extratos
de | i ga- »es telef!lnicas, ou sej a, n«o t e
(conversas, diadlogos) feitas entre 0 acusado e 0s seus respectivos addegsoids,quado
merece prosperar a preliminar de nulidade absoluta suscitada, pelo quemprmedentea
argligao.

c) preliminar de violacdo da relacao sigilosa cliente/advogado.

A arglicdo preliminar parte do uso, pelo Ministério Publico, do
cruzamento dabgacdes entre o acusado e seus advoggmya embasar a acusacao, tendo
concluido pela afronta ao direito minimo de defesa. A preliminar de nulidade absoluta, em
razao de violacdo do sigilo advogadeente, ndo merece acolhida, pois em nenhum momento
a denuncia fez mencédo ao teor das convdragadas entre o acusado e 0s seus advogados.

Os documentos carreados as autos pelo Ministério publico apenas
visam demonstrar que, na oportunidade em que prestava depoimento a Policia Civil, o
acusado se comunicou, através de telefonemas, com umadénteefonia registrada em
nome do escritorio Erick Pereira Advogados.

Ao fazer alusdo as referidas chamada®aoqjuetobjetivou apontar
uma suposta orquestracdo nos depoimentos prestados pelos acusados Ricardo Abreu,
Joseilton Fonseca e Jodao Hernandefim de comprovar que os referidos tinham interesses
comuns, sendo conhecedores da possivel fraude contratual que ajudaria a encobrir o
pagamento de propinas aos vereadores acusados.

Em sendo assim, ndo tendo havido interceptacdo das comunicagcdes
feitas entre 0 acusado e 0s seus respectivos advogados, ndo merece prosperar a preliminar de
nulidade absoluta anteriormente suscitada.

Mostrase oportuno ressaltar que existe uma distincdo bastante nitida
entre interceptacdo e quebra de sigilo de daefnicos. Enquanto a primeira diz respeito a
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captacdo de conversas, por intermédio de gravacdes ou escutas, a segunda corresponde
obtencéo de registros referentes as chamadas ja realizadas.

Assim, observae que a interceptacdo ocorre em moment@adit no
presente, na medida em que se processa durante o curso da ligacdo, ao contrario do que
acontece com a quebra do sigilo dos dados telefénicos, que diz respeito a eventos passados,
mais precisamente, as chamadas ja realizadas.

Com efeito, ndo sendo possivel descobrir qual o teor das conversas
travadas entre os interlocutores, ndo ha que se falar em violacdo da intimidade tida como
necessdria ao exercicio da advocacia. Ainda que se admitisse tal possibilidade, trago a baila
decisio do Superior Tribunal de Justica, a qual desmistifica a questdo da inviolabilidade do
sigilo profissional, delineando os contornos da sua abrangéneexbis:

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.SIGILO
TELEFONICO. ADVOGADO. QUEBRA. | - Decisdo judicial
fundamentada, com apoio na Lei no 9.296/96, determinando a interceptacéo
telefénica, ndo afronta a Constituicdo Federdl. - A protecdo a
inviolabilidade das comunicacdes telefénicas do advogado né&o
consubstancia direito absoluto, cedendo pass@uando presentes
circunstancias que denotem a 10 existéncia de um interesse publico
superior, especificamente, a fundada suspeita da pratica da infracao
penal. Recurso desprovidm (RMS 10.857/SP- Rel. Ministro FELIX
FISCHER- QUINTA TURMA - julgado em16/03/2000, DI 02/05/2000, p.
152). (Grifei).

Na mesma esteira, o Ministro Gilson Digdpabeas corpusno.
20.087/SP, STJ) assim se manifestou:

"Por outro lado, cabe a ressalva de que, ainda que atuasse como
advogado- tem-se que as prerrogativasconferidas aos defensores nao
podem acobertar a pratica de delitos, sendo certo que o sigilo
profissional do advogado ndo tem natureza absoluta, podendo ser
afastado sempre que presentes circunstancias que evidenciem a

existéncia de interesse publico supiar".

Desta feita, ndo tendo sido vislumbrada a violagao do sigilo existente
entre advogado e cliente, antenaxisténcia de gravacdes dos seus respectivos didlogos,
julgo improcedentea preliminar suscitada de nulidade absoluta do procedimento eniaist
por violacdo a inviolabilidade da defesa.

6) JOSEILTON FONSECA DA SILVA (fls. 93/1137 vol. 82):

a) preliminar de nulidade absoluta do procedimento ministerial por violacdo a inviolabilidade
da defesa.

A arguicao de preliminar de nulidadésoluta, em razdo de violacao
do sigilo advogadaliente, ndo merece acolhida, pois em nenhum momento a denuncia fez
mencéao ao teor das conversas travadas entre o acusado e os seus advogados. Os documentc
carreados as autos pelo Ministério publico apermssyam demonstrar que, na oportunidade

em que prestavam depoimentos a Policia Civil, o acusado se comunicou, através de
telefonemas, com uma linha de telefonia registrada em nome do escritério Erick Pereira
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Advogados, e que o réRICARDO CABRAL ABREU teria mantido contatos telefénicos
com a mesma linha celular, na mesma data e horarios aproximados.

Ao fazer aluséo as referidas chamadd3amuetobjetivou desvendar
uma suposta orquestracdo nos depoimentos prestados pelos acusados Ricardo Abreu,
Joseilton Fonseca e Jodo Hernandes, a fim de comprovar que os referidos tinham interesses
comuns, sendo conhecedores da possivel fraude contratual que ajudaria a encobrir o
pagamento de propinas aos vereadores acusados.

Em sendo assim, ndo tendo havidterceptacdo das comunicacfes
feitas entre o acusado indicado e os seus respectivos advogados, ndo merece prosperar &
preliminar de nulidade absoluta anteriormente suscitada.

Mostrase oportuno ressaltar que existe uma distincdo bastante nitida
entre nterceptacao e quebra de sigilo de dados telefénicos. Enquanto a primeira diz respeito a
captacdo de conversas, por intermédio de gravacfes ou escutas, a segunda corresponde
obtencao de registros referentes as chamadas ja realizadas.

Assim, observaeque a interceptagdo ocorre em momento situado no
presente, na medida em que se processa durante o curso da ligacdo, ao contrario do que
acontece com a quebra do sigilo dos dados telefénicos, que diz respeito a eventos passados,
mais precisamente, as chataa ja realizadas.

Com efeito, ndo sendo possivel descobrir qual o teor das conversas
travadas entre os interlocutores, ndo ha que se falar em violacdo da intimidade tida como
necessaria ao exercicio da advocacia. Ainda que se admitisse tal possibilidade, trago a baila
decisio do Superior Tribunal de Justica, a qual desmistifica a questao da inviolabilidade do
sigilo profissional, delineando os contornos da sua abrangéneerpis:

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.SIGILO
TELEFONICO. ADVOGADO. QUEBRA. | - Decisio judicial
fundamentada, com apoio na Lei no 9.296/96, determinando a interceptacéo
telefénica, ndo afronta a ConstituicAo Federdl. - A protecdo a
inviolabilidade das comunica¢cbes telefénicas do advogado né&o
consubstancia direito absoluto, cedendo pass quando presentes
circunstancias que denotem a 10 existéncia de um interesse publico
superior, especificamente, a fundada suspeita da pratica da infracao
penal. Recurso desprovidm (RMS 10.857/SP- Rel. Ministro FELIX
FISCHER- QUINTA TURMA - julgado em16/03/2000, DI 02/05/2000, p.
152). (Grifei).

Na mesma esteira, o Ministro Gilson Digdpabeas corpusno.
20.087/SP, STJ) assim se manifestou:

"Por outro lado, cabe a ressalva de que, ainda que atuasse como
advogado - tem-se que as prerrogativas confédas aos defensores néo

podem acobertar a pratica de delitos, sendo certo que o sigilo
profissional do advogado ndo tem natureza absoluta, podendo ser
afastado sempre que presentes circunstdncias que evidenciem a

existéncia de interesse publico superibr

Desta feita, ndo tendo sido vislumbrada a violagéo do sigilo existente
entre advogado e cliente, antanaxisténcia de gravacdes dos seus respectivos dialogos,
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julgo improcedentea preliminar suscitada de nulidade absoluta do procedimento ministerial
por violacdo a inviolabilidade da defesa.

7) JOAO FRANCISCO GRACIA HERNANDES (fls. 126/146i vil. 82):

a) preliminar de nulidade absoluta do procedimento ministerial por violacéo a invio